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South America is widely considered as the last continent to be settled by humans, yet it also boasts a striking level of linguistic diversity in terms of the genetic classification of its languages. The region is characterized both by large language families with a wide geographical distribution and a number of isolated languages and small families. Campbell (2012: 59) estimates that there are around 420 languages in South America, distributed in 53 language families and 55 isolated languages.

Even though research in historical linguistics has a long history when it comes to South American languages, with two families — Arawakan and Cariban — having been identified as early as in Gilij (1782), diachronic studies of South American language families had been severely limited until the late 20th century by the lack of lexical and grammatical descriptions of specific languages. The situation, however, has been improving due to the ongoing documentation boom in South American linguistics. 21th century has seen considerable progress in our knowledge of the history of language families such as Arawakan (Carvalho 2018, 2021; Carvalho & Rose 2018), Aymara (Emlen 2017), Cariban (Meira & Franchetto 2005; Meira et al. 2010), Chonan (Viegas Barros 2015), Guaicuruan (Viegas Barros 2013a), Kawapanan (Valenzuela 2011; Nikulin 2022), Macro-Jê (Nikulin 2020), Mataguayan (Nikulin & Carol forthc.), Pano–Tacanan (Oliveira 2014), Tucanoan (Chacon 2014), Tupian (Rodrigues 2005, 2007; Picanço 2019; Nikulin & Carvalho 2022), among many others. Though many studies focus on the comparative phonological and lexical reconstruction of protolanguages, South American languages have also been object of research in Diachronic Construction Grammar and historical morphosyntax (e.g. Castro Alves 2010; Galucio & Nogueira 2018; Gildea & Castro Alves 2020; Matter 2021; Brandão & Carvalho 2022); philological studies of language change (e.g. Carvalho 2017; Nercesian 2019); morphological reconstruction (e.g. Ciucci & Bertinetto 2017; Nikulin & Salanova 2019; Ciucci 2021); phylogenetic studies (e.g. Galucio et al. 2015; Michael et al. 2015; Chacon & List 2016; Birchall et al. 2016); demonstration of common origin of language families (e.g. Adelaar 2000, 2008; Ribeiro & Voort 2010; Valenzuela & Zariquiey 2023; Viegas Barros 2013b) and, conversely, studies that aim to refute claims regarding common origin of specific sets of languages (e.g. Gildea & Payne 2007 on the “Macro-Carib” hypothesis; Nikulin 2020 on excluding Bororoan, Purian, Yaathê, Guató, Oti, Karirian from Macro-Jê). Nonetheless, there is still ground for new studies to further our knowledge of the history of South American languages, and help us understand the ancient history of the South American indigenous peoples and the relationships involving the different linguistic families and their internal classification.

The workshop welcomes abstracts dealing with any aspect of the (pre)history of South American languages, including but not restricted to the following topics:

· comparative phonological and lexical reconstruction of protolanguages;

· comparative morphology and morphological reconstruction;

· historical syntax and syntactic reconstruction, including Diachronic Construction Grammar;

· advances and new trends in the classification/subgrouping of specific language families.

The abstracts may be submitted in English or Spanish.
Diacronía de las lenguas indígenas suramericanas: avances y nuevas tendencias
Organizadores:
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Suramérica se considera como último continente en ser poblado por el ser humano; aun así también se caracteriza por una sorprendente diversidad lingüística desde un punto de vista genético, con grandes familias lingüísticas de amplia distribución geográfica, pequeñas familias y una serie de lenguas aisladas. Según Campbell (2012: 59), en Suramérica existirían unas 420 lenguas, las cuales pertenecen a 53 familias lingüísticas, además de 55 lenguas aisladas.

Aunque las investigaciones en lingüística histórica son antiguas en lo que se refiere a las lenguas suramericanas, con dos familias — la arahuaca y la caribe — identificadas ya por Gilij (1782), los estudios diacrónicos de las familias lingüísticas suramericanas han estado gravemente limitados hasta finales del siglo XX por la falta de descripciones léxicas y gramaticales de lenguas específicas. La situación, sin embargo, ha venido mejorando gracias al progreso en la documentación de algunas de estas lenguas. En el siglo XXI ha habido avances considerables en nuestro conocimiento de la historia de agrupaciones lingüísticas como las familias arahuaca (Carvalho 2018, 2021; Carvalho & Rose 2018), aymara (Emlen 2017), caribe (Meira & Franchetto 2005; Meira et al. 2010), chon (Viegas Barros 2015), guaicurú (Viegas Barros 2013a), cahuapana (Valenzuela 2011; Nikulin 2022), macro-ye (Nikulin 2020), mataguaya (Nikulin & Carol en prensa), pano-tacana (Oliveira 2014), tucano (Chacon 2014), tupí (Rodrigues 2005, 2007; Picanço 2019; Nikulin & Carvalho 2022), entre muchas otras. Aunque muchos estudios se han centrado en la reconstrucción fonológica y léxica de protolenguas, las lenguas suramericanas también han sido investigadas en el ámbito de la Gramática de Construcciones Diacrónica y en áreas como la morfosintaxis histórica (p. ej., Castro Alves 2010; Galucio & Nogueira 2018; Gildea & Castro Alves 2020; Matter 2021; Brandão & Carvalho 2022); estudios filológicos del cambio lingüístico (p. ej., Carvalho 2017; Nercesian 2019); reconstrucción morfológica (p. ej., Ciucci & Bertinetto 2017; Nikulin & Salanova 2019; Ciucci 2021); estudios filogenéticos (p. ej., Galucio et al. 2015; Michael et al. 2015; Chacon & List 2016; Birchall et al. 2016); demostración del origen común de familias lingüísticas (p. ej., Adelaar 2000, 2008; Ribeiro & Voort 2010; Valenzuela & Zariquiey 2023; Viegas Barros 2013b) y, a la inversa, en estudios que buscan refutar afirmaciones relativas al origen común de conjuntos específicos de lenguas (p. ej., Gildea & Payne 2007 sobre la hipótesis “macro-caribe”; Nikulin 2020 sobre la exclusión del las familias bororo, purí, yaathê, guató, otí, carirí de la propuesta macro-ye). Más allá de esto, todavía hay terreno para nuevos estudios que amplíen nuestro conocimiento acerca de la historia de las lenguas suramericanas y ayuden a comprender tanto la historia antigua de los pueblos indígenas suramericanos como las relaciones que se establecen las diferentes familias lingüísticas y con su clasificación interna.

El panel acepta resúmenes que aborden cualquier aspecto de la (pre)historia de las lenguas suramericanas, incluyendo, entre otros, los siguientes temas:

· reconstrucción fonológica y léxica de protolenguas usando el método comparativo;

· morfología comparada y reconstrucción morfológica;

· sintaxis histórica y reconstrucción sintáctica, incluyendo la Gramática de Construcciones Diacrónica;

· avances y nuevas tendencias en la clasificación de familias lingüísticas específicas.

Se aceptarán resúmenes redactados en inglés o castellano.
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